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A sziiloi feliigyelet gyakorlasanak birésagi rendezése
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|. Bevezetés

A Polgari Torvénykonyvrél szolé 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 4:146. § (1) bekezdése
szerint a kiskor( gyermek vagy sziil6i feliigyelet, vagy pedig gyamsag alatt all. A kdvetkezokben a
biroi gyakorlatban kikristalyosodott szempontrendszert felhasznalva azokat a koriilményeket

mutatom be, amelyeket a birésagnak értékelnie kell a sziil6i felligyelet gyakorlasanak rendezésekor.

Il. A sziil6i feliigyelet gyakorlasanak rendezésérdl altalaban

A jogalkotd a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak szabalyait a kozos sziilé feliigyeletre modellezte.
Foszabaly tehat a kozos sziili feliigyelet abban az esetben is, amikor a sziilék mar kiilon élnek. A
szUloi felligyelet gyakorlasa soran elsddlegesen a sziildk megallapodasa az iranyado. A Ptk. tag
mozgasteret biztosit a sziil6k szamara: donthetnek gy is, hogy a sziil6i felligyeltet kizarolag egyikiik
gyakorolja, vagy a sziil6i felligyeletbdl fakadd jogokat és kotelezettségeket meg is oszthatjak
egymas kozott. A sziil6i felligyelet gyakorlasarol szolé megallapodas megsziilethet peren kiviil - akar
rautaléo magatartas formajaban is -, de a perben is, amikor a sziil6k egyezséget kotnek. Amennyiben
a birdsag az egyezséget jogerdsen, végzéssel jovahagyja, az ugyanlgy végrehajthatdva valik, mint a
jogeros itélet. A hazassag megegyezésen alapulo felbontasa esetén példaul a feleknek egyezséget
kell kotnilik - egyebek mellett - a kozos kiskord gyermek tekintetében a sziil6i felligyeleti jog

gyakorlasarol.

Megallapodas hianyaban a birdsag hataroz - akar hivatalbdl is - a sziil6i felligyelet gyakorlasarol.
Ennek soran, a Ptk. 4:167. § (2) bekezdése alapjan vizsgalni kell, hogy miként biztosithato a

legkedvezibben a gyermek testi, valamint szellemi és erkdlcsi fejlédése.

Ha a birosag dont arrol, hogy melyik sziilot jogositja fel a sziil6 felligyelet gyakorlasara, Ggy a masik
sziil6 a sziiloi felligyeletet nem gyakorolhatja. Egyes sziil6i felligyeleti jogok gyakorlasara azonban a
masik sziil6 is feljogosithatd. A Ptk. 4:168. § (2) bekezdése értelmében e korbe elsédlegesen a
gyermek gondozasaval, illetéleg nevelésével Osszefliggd feladatok tartoznak, mig kivételesen a

vagyonkezelés és a gyermek vagyoni ligyeiben torténé - teljes vagy részleges - torvényes



képviseletre is feljogosithaté a masik sziild. Amennyiben az egyik sziilé gyakorolja a sziil6i
felligyelet teljességét, Ugy a masik sziilé egyiittdontési joga - tehat a sziiléi felligyelet kozos

gyakorlasa - kizarolag a gyermek sorsaval kapcsolatos ényeges kérdések korére korlatozodik.

A Legfels6bb Birosag a gyermek elhelyezésével kapcsolatos szempontokrol szolé 17. szamu iranyelve
(a tovabbiakban: Legfelsobb Birdsag 17. szamu iranyelve) hatarozta meg a joggyakorlat szamara a
gyermek elhelyezése soran vizsgalandé szempontokat. A Kdria azonban az 1/2014. szamU PJE
hatarozataban a 2014. marcius 15. napjan hatalyba lépett Ptk. eltéré rendelkezéseire tekintettel a
tovabbiakban mar nem tartotta iranyadonak a Legfelsdbb Birosag 17. szamu iranyelvét. Azt azonban
mindenképpen meg kell jegyezni, hogy a Legfels6bb Birosag 17. szamu iranyelvének vannak olyan
altalanos érvény( iranymutatasai, amelyek a megvaltozott jogszabalyi kornyezetre tekintet nélkiil

segitségiil hivhatok a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak birosagi rendezése soran is.

lll. A sziil6i feliigyelet gyakorlasanak birosagi rendezésekor vizsgalandé szempontok

1. A gyermek érdeke

Az 1991. évi LXIV. torvénnyel kihirdetett, a Gyermek jogairél szolo, New Yorkban, 1989. november
20-an kelt Egyezmény (a tovabbiakban: New York-i Egyezmény) is kozponti jelentéséget tulajdonit a
gyermek mindenek felett alldo érdekének, tovabba a jelenlegi nemzeti szabalyozas tilkrében szintén

elsédleges szempont a gyermek érdeke.

A Ptk 4:21. § (6) bekezdése értelmében a gyermek érdekének kell legféképpen érvényesiilnie,
amikor a sziil6i felligyelet gyakorlasarol, a kapcsolattartasrol, tovabba a gyermektartasrol sziiletik
dontés. Pszichologus szakért6i kirendelésére keriilhet sor annak eldontése végett, hogy melyik
sziilénél torténd elhelyezés, illetve a sziildi feliigyelet melyik sziilé altali gyakorlasa szolgalja a
gyermek érdekét. Ennek soran hangsulyt kell fektetni a gyermek személyiségének feltérképezésére,

és tajékozadni kell arrol is, hogy a gyermek kivel szeretne élni."

' Orszégos Igazsagiigyi Orvostani Intézet 10. szam( mddszertani levele



A bir6i gyakorlat? ramutatott arra, hogy a gyermek érdeke nem meriil ki abban, hogy mindennapi
ellatasa, gondozasa megfeleléen megtorténjen, hanem az is alapveté fontossagl, hogy a
gyermekben a sziileivel szembeni lelki kapcsolat és a jogtisztelet kialakuljon. A sziilék egyarant
felelések a gyermek gondozasaval, nevelésével kapcsolatos feladatok ellatasaért, tovabba a
gyermek nevelésével osszefiiggésben a megfelelé légkor kialakitasa és fenntartasa is kotelességiik.
Ugyanigy mindketten kotelesek a nevelési elveik kozt esetlegesen fennallé kiilonbségek - a gyermek
fejlodésére gyakorolt - negativ, illetve karos hatasait kikiiszobolni. A sziilokkel szemben az az
elvarhato magatartas, hogy - az eltéré nevelési elveik ellenére is - a gyermekiik érdekét figyelembe

véve jarjanak el.

A birdsagnak azonban a gyermeket érintd minden koriilményt fel kell tarnia, és azokat
Osszességében sziikséges értékelnie, hiszen egyes szempontok kiragadasa, mig masok figyelmen
kiviil hagydsa meggatolja azt, hogy a gyermek érdeke érvényesiiljon. A bir6i gyakorlat® szerint a
gyermekelhelyezésnél, illetve a sziiloi felligyelet gyakorlasanak rendezésekor iranyado
szempontrendszerbdl az egyik sziilé felelosségének egyoldali kiragadasa nem helyes. Egy ilyen

dontés nem juttatja érvényre a gyermek valos érdekét.

2. A gyermek véleménye

A New York-i Egyezmény 12. cikke is eléirja a részes allamoknak, hogy biztositani kell az
itéloképessége birtokaban |évé gyermek szamara a véleménynyilvanitas jogat az 6t érintd
kérdésekben, és véleményét figyelembe is kell venni. Ezenfeliil birdi vagy kozigazgatasi eljarasban
is sor kerlilhet a gyermek meghallgatasara. A nemzetkozi szabalyozas a nemzeti jogban is
tlikrozodik, igy - a polgari jog teriiletét érintéen - a Ptk., a polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi
lll. torvény (a tovabbiakban: Pp.), valamint a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol
szolé 1997. évi XXXI. torvény (a tovabbiakban: Gyert.) is szabalyozzak a kérdést. A Ptk. 4:171. § (4)

bekezdésének értelmében a birésagnak meg kell hallgatnia - akar kozvetleniil, akar kozvetetten,

2 Birdsagi Hatarozatok 1995. évi 524. szamu jogeset, Birdsagi Hatarozatok 1996. évi 480. szamu jogeset, Birdsagi Hatarozatok
1998. évi 132. szamu jogeset

3 Birdsagi Hatarozatok 2005. évi 178. szamu jogeset



pszichologus szakértd segitségével - a gyermeket is a sziil6i felligyelet rendezése iranti perben,
amennyiben a birésag indokoltnak tartja, vagy azt a gyermek kéri. A 14. életév betoltése esetén a
gyermek egyetértése sziikséges a dontéshez. Ez aldl csak a gyermek fejlodését veszélyeztetd
valasztasa esetén van kivétel. Ilyen veszély allhat fenn akkor, amikor a gyermek dontését olyan
tényezék befolyasoljak, mint példaul a sziilé6 kedvez6 anyagi koriilményei vagy a korlatok nélkiili,
kicsapongo életvitelt eltlird hozzaallasa. Annak eldontése mindig az adott esettol fiigg, és biroi
mérlegelést igényel, hogy a gyermek itéléképes-e, valamint az is, hogy a véleményét milyen

meértékben kell figyelembe venni a dontéshozatal soran.

Az itéloképessége birtokaban |évé gyermek fogalmat a gyamhatosagokrél, valamint a
gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szolé 149/1997. (IX. 10.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban:
Gyer.) tartalmazza. A Gyer. 2. § a) pontja szerint itéléképes gyermek az a kiskorl, aki
meghallgatasa soran - életkoranak és értelmi, érzelmi fejlettségének megfeleléen - képes az 6t
érinté tények és dontések lényegi tartalmat megérteni, varhaté kévetkezményeit belatni. A birdi
gyakorlat® e fogalmat Ugy értelmezte, hogy a gyermek koranal, tovabba helyzeténél fogva képes

arra, hogy véleményét onalloan és befolyasmentesen alakitsa ki.

A joggyakorlat® szerint a New York-i Egyezménybdl nem kovetkezik az, hogy a gyermek kivansagat
kotelezéen figyelembe kellene venni, amikor a birosag a gyermek elhelyezésérél, illetve a sziil6i
felligyelet gyakorlasarol dont. Ez a helyzet all fenn példaul akkor, amikor a sziil6i befolyas mellett a
gyermek még nem rendelkezik megfelelé érettséggel, amely a dontése soran meghatarozo lenne,
vagy a kozvetlen kornyezetérol torténé levalasi folyamat még nem tértént meg, és a kornyezetének

elvarasai dontéen befolyasoltak véleményének kialakitasakor.

3. A sziilok nevelési alkalmassdga

Mar a Legfels6bb Birosag 17. szamu iranyelvében is felvazolt alapvetd szempont a sziilék nevelésre

alkalmassaga. E korben vizsgalat targyat képezi a sziilék személyisége, életvitele és erkolcsi

4 Legfelsébb Birdsag 17. szamu iranyelve

5 Bir6sagi Hatarozatok 1996. évi 428. szam( jogeset, Birdsagi Hatarozatok 1996. évi 480. szamU jogeset



jellemvonasai (szubjektiv feltételek). Figyelmet kell tovabba forditani arra is, hogy a sziilék
kornyezetében a gyermek neveléséhez szilkséges feltételek adottak-e. Vizsgalni kell, hogy a
lakhatas, a gyermek ellatasa melyik sziilonél biztositott jobban (objektiv feltételek). A biroi
gyakorlat® szerint az objektiv és szubjektiv koriilmények korében értékelends a sziilék egyénisége,
nevelésre alkalmassaga, lakas és életkoriilményei, iskolaztatas lehetdségei, a szilé képesek-e
gyermek fizikai ellatasara, milyen magatartast tanusitottak a gyermek gondozasa, nevelése soran, a
sziilék felel6ssége a hazassag felbomlasaért, a sziilé6-gyermek, valamint a testvérek kapcsolataban
az érzelmi kot6dés megléte, a testvérkapcsolat, a gyermekek kora és neme. E korilmények és
jellemvonasok feltérképezéséhez segitséget nyljt a felek eléadasain és a tanivallomasokon kiviil a
kornyezettanulmany, a nevelési, illetve oktatasi intézmény véleménye és a - rendszerint igazsagiigyi

pszichologusi - szakért6i vélemény is.

Az igazsagiigyi pszichologus szakért6i vélemény kapcsan ki kell térni az Orszagos lgazsagiigyi
Orvostani Intézet moddszertani leveleire is. A moddszertani levelek nem kotelezéek, hanem

ajanlasokat tartalmaznak az igazsagiigyi szakért6k szamara.

Az igazsagiigyi pszichologus szakérték miikodési korérél és tevékenységérdl szdld, az Orszagos
Igazsagligyi Orvostani Intézet 10. szamu Mddszertani Levele (a tovabbiakban: 10. szamu maddszertani
levél) tampontokat adott a gyermekelhelyezési ligyekben torténé igazsagiigyi pszichologus szakértoi
vizsgalatokhoz, amelyek azonban a sziiléi felligyelet gyakorlasanak rendezése soran is
iranymutatasul szolgalhatnak. Az Orszagos lIgazsagiligyi Orvostani Intézet allaspontja szerint a
nevelés alkalmassag pszichologusi véleményezése soran mind a gyermek, mind pedig a sziilok
vizsgalata sziikséges. A szobeli kommunikacio lehet6sége és a pszicholdgiai moddszerek
alkalmazasanak életkori jellemz6i hatarozzak meg azt az életkort - a tapasztalatok szerint ez pedig
a 3. életév -, amikor mar pszichologus szakértéi vizsgalatnak alavethetd a gyermek. A nevelési
alkalmassagrol torténé vélemény-nyilvanitas esetén fontos a sziilék és a gyermek kornyezetének
megismerése. A 10. szamU modszertani levél értelmében a nevelési alkalmassag kérében az alabbi
kritériumoknak van szerepe: az atlagos értelmi szinvonal, az érzelmi stabilitas és gazdagsag,

tovabba a pozitiv jellemvonasok minimuma. A gyermek és kornyezete kozotti érzelmi kapcsolatok

¢ Birdsagi Hatarozatok 1998. évi 180. szamu jogeset



feltarasa is kiemelend6 szempont, igy a csaladban lezajlo jatszmak - példaul a gyermek

befolyasolasa - is kirajzolodnak.

Az igazsagiigyi pszichologus szakérték miikodési korérél és tevékenységérdl szdld, az Orszagos
Igazsagiligyi Orvostani Intézet 20. szamU Modszertani Levelének Tervezete (a tovabbiakban: 20.
szamU modszertani levél tervezete) részletesebb ajanlasokat fogalmazott meg a
gyermekelhelyezéssel kapcsolatos perekben, kiilonosen a nevelési alkalmassagot érint6en.
Pszichologus szakért6i kompetenciaba tartozok kérdések - tobbek kozott - a sziilok nevelési
alkalmassaga, a gyermek fejlettségi szintje, befolyasolasa, kotédése, a testvérkapcsolat is. A
nevelési alkalmassag fokozatai pedig a kovetkezok: atlagosnal jobb, atlagos, atlagosnal gyengébb
mértékben alkalmas, alkalmatlan. A 20. szam(U modszertani levél tervezete szerint a nevelési
alkalmatlansag akkor véleményezhetd, ha a sziilénél sulyos devianciak jelenléte észlelheté, ha a
gyermek személyiségét tekintve sulyos fejlodési zavarok, traumatizacio, illetve veszélyeztetettség
jelenik meg, ami kapcsolatban van a kérdéses sziil6i személyiségjellemzébdl fakaddé magatartassal.

Azonban azt is meg kell emliteni, hogy a 20. szamu méddszertani levél mar évek 6ta csupan tervezet.

A nevelési alkalmassag korében értékelni kell a sziilének azt a magatartasat, amellyel a gyermeket a
masik szlild ellen uszitja, befolyasolja, valamint a kiilonélé sziilé kapcsolattartasat - jogellenes -
akadalyozza. Nyilvanvalo, hogy a nevelési alkalmassag megitélése soran a gyermek bantalmazasanak

is jelentésége van. A sziil6 esetleges személyiségzavara is kihatassal lehet a nevelési alkalmassagra.

A Karia’ allaspontja szerint a nevelési alkalmassag korében kell értékelni a gyermek jogellenes

kilfoldre vitelét is, amely a gyermek érdekével ellentétes, hiszen kiszakitja a megszokott

kornyezetébdl, és a masik sziilé alapveto jogait is sérti.

4. Az allandésag

A Legfelsébb Birdsag 17. szamu iranyelvében is megfogalmazast nyert az allanddsag kévetelménye.

A gyermek megfelelé6 személyiségfejlodése miatt fontos, hogy a megszokott kdrnyezetében

7 Birdsagi Hatarozatok 2015. évi 130. szamu jogeset



nevelkedjen, ahol szeretettel veszik koriil 6t. A birdi gyakorlat® szerint az allanddsag szempontjabol
a gyermek kornyezetének jellege, a pozitiv nevel6 hatasok, a gondozd személy biztonsagot,
szeretetet nyl(jtdo egyénisége, jelenléte a donté. A gyermek biztonsagérzete szempontjabol a
kornyezet allandosaga helyett sokkal inkabb a gondozo személy allanddsaganak van jelentésége. Az
allandosag azonban nem lehet dontd jelentdségli, amennyiben az a sziilé jogellenes magatartasanak
az eredménye. Ez ugyanis a gyermekérdekével is ellentétes. Az allandosag nem értékelhet6 annak a
sziilének a javara, aki azt erdszakos, onkényes magatartasaval teremti meg, és az a célja, hogy a

masik sziilét a gyermek életébdl kirekessze.

5. Tovabbi szempontok

A testvérek erds kotodése esetén az egyiittnevelkedés biztositasa mellett sziikséges donteni.
Azonban el6fordulhat olyan helyzet is, amikor a testvérek kozil az egyik az édesapahoz, mig a
masik az édesanyahoz kotddik szorosabban. Ez viszont indokolhatja azt, hogy a gyermekeket
elvalasszak egymastol. A gyermek érzelmi kotdodésének feltarasahoz az igazsagiigyi pszichologus

szakért6i vélemény ny(jt segitséget.

A sziiloi felligyelet gyakorlasanak birosagi rendezése soran jelent6sége lehet a sziild hazassagi
hiiséget sérté magatartasanak is. A Legfelsébb Birdsag 17. szamu iranyelvében megfogalmazast
nyert, hogy e magatartas megitéléshez elengedhetetlen, hogy a birosag feltarja a hazassagi
életkozosség megszakadasahoz vezet6 okokat, elézményeket. A hazassagi hiiség megsértése abban
az esetben értékelheté az azt megvalositd sziilé terhére, amennyiben e magatartasban a csaladdal
szembeni felel6tlenség és Onzés nyilvanul meg. Amikor azonban a hazassag megromlasat a masik
szUlo idézte el - példaul tettlegességgel vagy szeretet nélkiili, a hazastarsa szamara elviselhetetlen
magatartasaval -, akkor ez az 6 terhére értékelendd, és akar a nevelési alkalmatlansag

megallapitasanak indokaul is szolgalhat.

8 Birosagi Hatarozatok 2009. évi 245. szamu jogeset, Birdsagi Hatarozatok 1996. évi 480. szam( jogeset, Birdsagi Hatarozatok

1995. évi 524. szamU jogeset, Birdsagi Hatarozatok 1998. évi 180. szamu jogeset



Bizonyos esetekben a sziilok vallasa is konfliktusforras lehet a sziil6i felligyelet gyakorlasa soran. A
joggyakorlat’ azonban egységen amellett foglalt allast, hogy a birdsag azonban a vallast nem
vonhatja a dontéshozatal soran alkalmazott szempontok korébe. A sziil6 vallasi el6irasokon alapulo
devians, kozosségellenes nevelési elvei, illetéleg magatartasa azonban mar értékelést nyerhet a
nevelési alkalmassag korében. A birdi gyakorlat'® szerint amennyiben a sziilé nevelési elképzelései,
magatartasa devians és a gyermek érdekeivel szembenalld tartalmakat hordoz magaban, Ugy ezt a
birosagnak értékelnie kell abban a korben, hogy a sziild alkalmas-e a gyermek gondozasara,

nevelésére, tovabba megfeleld erkdlcsi fejlédésének biztositasara.

IV. Zarszo

A Ptk. 2014. marcius 15. napjan tortént hatalyba lépésével a hazassagrol, a csaladrdl és a
gyamsagrol szolé 1952. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Csjt.) szerinti szabalyok részben modosultak
mind tartalmi, mind pedig szerkezeti szempontbol. A legszembe6tlébb valtozas a
gyermekelhelyezés fogalmanak lesziikitése a gyermek harmadik személynél torténd elhelyezésére,
valamint a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak rendezésére vonatkozo szabalyanyag megjelenése. A Ptk.
hatalyba lépésétol eltelt id6 azonban még rovid ahhoz, hogy a Kiria altal is felllbiralt, Ptk.-n
alapulé birdsagi hatarozatok alljanak rendelkezésre a sziiloi feliigyelet gyakorlasanak rendezése
korébdl. A jelenleg idézhetd birdi gyakorlat tehat még a korabbi szabalyozason alapul. Tobb Csijt.-
beli rendelkezés azonban azonos, vagy hasonlo tartalommal a Ptk.-ban is megtalalhato, illetve a
jogalkoto bizonyos, a biroi gyakorlat altal kialakitott szabalyokat emelt torvényi szintre, igy az e

korben korabban sziiletett birosagi dontések tovabbra is hivatkozhatoéak.

A Kuria altal iranyadonak mar nem tekintett, a Legfels6bb Birosag 17. szamu iranyelve helyébe nem
lépett a Ptk. (j szabalyait és szohasznalatat is tiikr6zé iranymutatas. Azt azonban hangsulyozni kell,
hogy a gyermekelhelyezés korében alkalmazand6, a Legfels6bb Birdsag 17. szamu iranyelvében
olyan altalanos érvényil szempontok szerepelnek, amelyek tobbsége a jogszabalyvaltozas ellenére

jelenleg is alkalmazhato. Ilyen példaul a gyermek érdeke, mint els6dleges szempont, amelyet a

° Birosagi Hatarozatok 2001. évi 479. szamu jogeset, Bir6sagi Hatarozatok 1998. évi 180. szamu jogeset

10 Birosagi Hatarozatok 1998. évi 132. szam jogeset



nemzetkozi joganyag, tovabba a Csjt., majd pedig a Ptk. Csaladjogi Konyve is tartalmaz. Ugyanigy
nem mell6zhet6 a sziilok nevelési alkalmassaganak vizsgalata sem, és e korben a személyiség, a
lakhatasi koriilmények, valamint az egyéb objektiv és szubjektiv feltételek feltarasa. A jogszabalyi
kornyezet modosulasara tekintet nélkiil szamitasba kell venni a gyermek érzelmi kotddését a
szlileihez, a testvéreihez, valamint mas csaladtagokhoz, tovabba az allandosagot, és amennyiben
bizonyitott, gy a hazassagi hliséget sérté magatartast is. Természetesen kivétel ebben az esetben
is lehet, igy példaul akkor, amikor az Uj szabalyozas a korabbiaktol teljesen eltéréen rendezi az
adott kérdést. Ugyanakkor mindez nem kérddjelezi meg egy Uj, Ptk. szabalyain alapuld és annak
fogalomrendszerét alkalmazd iranyelv megalkotasanak sziikségességét sem, amire azonban a mai
napig nem keriilt sor. Ennek valoészinlileg az lehet a magyarazata, hogy a birdi gyakorlatba
beleivodott altalanos érvényli szempontok a mai napig alkalmazhatdk, és azokat a joggyakorlat
alkalmazza is. Mindezt azonban csak akkor tamaszthatjuk ala a biroi gyakorlatbol vett jogesetekkel,
amikor mar a Ptk. Csaladjogi Konyvén alapulé, a Karia altal feliilvizsgalt birdsagi dontések is

kozzétételre kertilnek.
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